Ein Impuls flr die Kulturlandschaft?
Das Gartnerhof-Konzept aus der Naturschutzperspektive

An impulse for the cultural landscape? *

The ‘Gardening Farm’ concept from a conservation perspective

Ende der 1940er-Jahre hat der Worpswe-
der Gartenarchitekt Max Karl Schwarz
unter der Bezeichnung , Gértnerhof” ein
neues Betriebskonzept bekannt gemacht
(Abb. 1). Dessen Grundidee ist eine Zu-
sammenfiihrung der klassischen Profile
von Girtnerei und Kleinbauernhof, die
zu einer naturvertrdglichen und wirt-
schaftlichen Optimierung kleinerer Hofe
fithrt und sich belebend auf das Land-
schaftsbild auswirkt. Vor dem Hinter-
grund der aktuellen Situation im Kultur-
landschaftsnaturschutz wird die Frage
erdrtert, ob das Girtnerhof-Konzept fiir
neue Ansitze im Naturschutz relevant
sein kann.

1 Kulturlandschafts-
naturschutz und
traditionelle Landnutzung

Die grofle Artenvielfalt in den Kultur-
landschaften ist eine Folge jahrhunderte-
langer béuerlicher Bewirtschaftung. Seit
etwa 50 Jahren wird jedoch die traditio-
nelle Landbaukultur fast flichendeckend
von maschinellen und industriellen Me-
thoden verdriangt — mit tief greifenden
Folgen fiir Landschaftsbild und Arten-
ausstattung. Bei den herkémmlichen
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Abb. 1: In den 1940er-Jahren verdf-
fentlichte Max Karl Schwarz
die Idee des ,,Gértnerhofs*.

Fig. 1: Max Karl Schwarz publicized the

‘Gardening Farm' concept in the
1940s.

Nutzungsformen handelt es sich tiber-
wiegend um kleinbéuerliche Verfahren,
die heute betriebswirtschaftlich unren-
tabel sind und deren praktischer Er-
fahrungsschatz allméhlich ausstirbt.
Lange Zeit hatte sich Naturschutz in
den Kulturlandschaften auf Schutzge-
biete beschrinkt, die sich nur dort befin-
den, wo Ackerbau und eine ertragreiche
Griinlandnutzung nicht méglich sind,
wie z. B. auf Trockenrasen oder Feucht-
wiesen. Dabei fokussierte sich das Inte-
resse des Naturschutzes iiberwiegend
auf solche Arten, die schon vor 80 Jah-
ren als , Raritdten” galten. Die normalen
Standorte der Kulturlandschaft — insbe-
sondere in den klein- und mittelbduer-
lich geprigten Gebieten Mittel- und Siid-
deutschlands — waren gekennzeichnet
durch ein relativ kleinflachiges Mosaik
der verschiedenen biuerlichen Landnut-
zungsformen, wie Acker, Garten, Griin-
land, Obstwiesen, Hecken und Feld-
geholze (Abb. 2 und 3). Die hierfiir ty-
pischen und frither gewdhnlichen Arten,
wie Hase (Lepus europaeus), Feldhamster
(Cricetus cricetus), Iltis (Mustela putorius),
Rebhuhn (Perdix perdix), Steinkauz (Athe-
ne noctua, Abb. 4), Kornrade (Agrostemma
githago) oder Wiesenchampignon (Agari-
cus campester), verschwanden bzw. ver-
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Abb. 2 und 3: Naturschutzziel in der Kulturlandschaft: ein reich gegliedertes Mosaik aus Ackern, Griinland, Obstpflanzungen,
Hecken und Wald - hier bei Wallhausen in Thiringen (Fotos: M. Beleites)

Conserving nature in the cultural landscape: A rich tapestry of arable fields, grassiand, orchards, hedges and woodland -

Fig. 2 and 3:

here near Wallhausen in Thuringia

* Cultural landscape: is a literal translation from the German ‘Kulturlandschaft’. The German word evokes the way landscapes arose out of an intense relationship
between people and the land. Through the centuries-old art of farming and gardening and the social interaction between the people living on the land these land-

scapes have become imbued with culture.
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schwinden mit der Verdringung der
traditionellen bduerlichen Landbaukul-
tur. Dieser Trend konnte auch durch
spezielle Forderprogramme fiir Land-
wirte, wie beispielsweise das Ackerrand-
streifen-Programm oder die Streuobst-
wiesen- und Feldhecken-Férderung, kaum
aufgehalten werden.

Die Ursachen fiir den Riickgang der
genannten Arten sind vielfiltig. Sie lie-
gen nicht nur in der Ausrdumung der
Landschaft und der Konzentration land-
wirtschaftlicher Produktion, sondern vor
allem auch im Wandel landwirtschaft-
licher Verfahren. Neben der Chemisie-
rung sind hier in erster Linie die Zunah-
me der Schlaggroien sowie der Einsatz
schwerer Maschinen mit héheren Ar-
beitsgeschwindigkeiten zu nennen. Oft
sind die konkreten Ursachen fiir den
Artenschwund in der Kulturlandschaft
nicht bekannt. Sicher ist nur, dass durch
die Bewirtschaftung mit traditionellen
Landbaumethoden Habitate geschaffen
wurden, die mit modernen Verfahren
nicht mehr entstehen.

Inzwischen gibt es Initiativen, die ge-
zielt traditionelle Landbaumethoden in
Naturschutzprojekte integrieren, so z. B.
im brandenburgischen Naturschutzge-
biet ,Hollenberge” bei Luckau (vgl. ILLIG
1994). Hier werden kleinste Ackerflichen
mit Pferdetechnik bearbeitet, um be-
stimmte Arten der Segetalflora zu er-
halten. Die Philosophie dieser Initiativen
beruht nicht auf Nostalgie, sondern auf
der Uberzeugung, dass Arten einstmals
gewohnlicher Kulturlandschaftsbiotope
einen genauso legitimen Anspruch auf
Bewahrung haben, wie Arten schon im-
mer seltener Kulturlandschaftsbiotope.
Hiufig sind derartige Projekte sehr
stark museal ausgerichtet, bzw. sie haben
den Charakter von , Pflegemanahmen”.
Es sollte im Interesse des Naturschutzes
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Abb. 4:

Beim Schutz des Steinkauzes (Athene noctua) geht es nicht nur um ge-

eignete Nistgelegenheiten, sondern auch darum, dass diese Art sich im
Sommer berwiegend von gréBeren Insekten ernéhrt (vgl. Abb. 5, S. 402).

(Foto: J. Beleites)
Fig. 4:

Not only the availability of suitable nesting places is an issue of relevance to the

conservation of the little ow! (Athene noctua), but also the circumstance that this
species feeds predominantly on larger insects in summer (see Fig. 5, p. 402).

liegen, traditionelle Verfahren auch in
den Kontext einer praktischen Landnut-
zung zu stellen.

Vielfach hat sich gezeigt, dass eine
blofle ,Biotoppflege” Vorkommen sol-
cher Arten nicht bewahren kann, die in
Jahrhunderten der bauerlichen Landnut-
zung hiufig waren. Der Landschaftséko-
loge Gottfried Briemle schreibt dazu:
~Wirkungsvoll betriebener Naturschutz
im europédischen Griinland bedeutet:
Schutz, Erhaltung oder Wiederherstel-
lung einer tiber Jahrhunderte gewachse-
nen Kulturlandschaft. Thr Erhalt jedoch
ist ohne den Menschen nicht méglich
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und erfordert die Fortfithrung oder
Wiedereinfiihrung althergebrachter Nut-
zungsweisen” (zit. in DEGREIF 1994).

Eine ,Wiedereinfithrung von alther-
gebrachten Nutzungsweisen” (Abb. 5,
S.402) kann allerdings nur dann eine
ernst zu nehmende Option sein, wenn sie
die betreffenden Landwirte nicht in den
wirtschaftlichen Ruin fiihrt. Hier stellt
sich die Frage, ob sich an traditionelle
Nutzungsweisen ankniipfende Landbau-
methoden - unter Beibehaltung oder Ver-
besserung ihrer naturschutzrelevanten
Effekte — so modernisieren lassen, dass
sie dem herkémmlichen Kleinbauernhof
wirtschaftlich iiberlegen sind. Eine in
Vergessenheit geratene, aber moglicher-
weise in diesem Zusammenhang interes-
sante Idee, ist das Gartnerhof-Konzept
aus der Nachkriegszeit.

2 Wasistdas
Gartnerhof-Konzept?

In den ersten Jahren nach dem Zweiten
Weltkrieg propagierte der Gartenarchi-
tekt Max Karl Schwarz (1895-1963,
Abb. 6, S. 403) zusammen mit Landwir-
ten, Stadtplanern und Gartenbau-Exper-
ten aus Nordwestdeutschland ein neues
Betriebskonzept unter der Bezeichnung
,Girtnerhof”. Gemeint war eine Kom-
bination aus Girtnerei und Bauernhof
auf einer Fliche von 2-5ha (Abb.7,
S. 403). Im Unterschied zu Kleinbauern-
wirtschaften sollte die gértnerische Kom-
ponente (der intensive Anbau von Ge-
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miise, Obst, Krautern) den finanziellen
Ertrag des Hofs und den Selbstversor-
gungsgrad seiner Bewohner deutlich
steigern. Und im Kontrast zu herkémm-
lichen Girtnereien sollte die landwirt-
schaftliche Komponente fiir einen ausge-
wogenen ,Hoforganismus” im Sinne
einer Gkologischen Kreislaufwirtschaft
sorgen. Dabei wurde eine Eigenversor-
gung mit organischem Diinger auf der
Basis von kompostiertem Kuhmist ange-
strebt. Fiir die Haltung von ein bis zwei
Kiihen galt zugleich ein nennenswerter
Griinlandanteil (fiir Griinfutter, Weide-
fliche und Heubereitung) und ein aus-
reichender Getreideanteil in der Frucht-
folge (fiir Kraftfutter aus eigenem Ge-
treideschrot, vor allem aber fiir Stroh
als Einstreu) als Voraussetzung. SCHWARZ
(0.].: 2) bezeichnete den Girtnerhof als
einen ,Kleinbetrieb, der in intensivster
und vielseitigster Wirtschaftsweise Ge-
miise- und Obstbau betreibt, Grof- und
Kleinvieh halt, die volle Selbstversorgung
der auf ihm Arbeitenden sichert und
nachhaltig groBe Marktleistungen er-
zielt”. Der Gértnerhof sei ,eine Betriebs-
form von gértnerischem und biuerlichem
Wesen zugleich”.

Von seiner rdumlichen Gliederung
her orientierte Schwarz sein Gértnerhof-
Konzept an dem Bild einer Zelle (Abb. 8,
S.408): In seiner Mitte befindet sich
als Kern der Hof mit Wohn-, Stall- und
Wirtschaftsgebduden. Daran schlieBen

Abb. 5:

sich die ,Intensivzone” (Pflanzenan-
zucht, Friihbeete, Kompostplatz, Ge-
fliigelhaltung und Bienen), die ,GroS-
anbauzone” (Freilandgemiise, Beeren-
obst) und die ,Extensivzone” (Acker-
und Griinland mit weitldufig verteilten
hochstdémmigen Obstbdumen) an. Nach
auflen hin soll der Betrieb - gleich einer
Zellwand - durch Wildfruchthecken und
Mischhecken aus heimischen Gehdlzen
abgeschlossen werden. In den ersten
beiden Heften der von der ,Gemeinniit-
zigen Gartnerhofgesellschaft” heraus-
gegebenen Schriftenreihe , Neuaufbau
vom Boden her” wurden neben Wirt-
schaftlichkeitsberechnungen und Plidnen
von Modellbetrieben auch Beispiele fiir
Landschafts- und Kleinklimagestaltung,
Kulturfolgen, Mischkulturen sowie Kom-
postierung vorgestellt.

Im Zusammenhang mit der Vielfalt
und Ausgewogenheit des Hofs legten
die Autoren auch Wert auf skologische,
soziale und &sthetische Aspekte. Her-
vorgehoben wurden das sinnvolle In-
einandergreifen der Gro8viehhaltung mit
der Kompostwirtschaft und der orga-
nischen Diingung, der Griinlandwirt-
schaft mit den Hochstammobst-Pflan-
zungen sowie des Obstbaus mit der
Bienenhaltung. Die , Entwicklungen des
Gértnertums und der Ackerwirtschaft”
seien zu sehr ,von der Viehhaltung weg-
gefithrt” worden. Es war schlieBlich da-
von die Rede, dass die eigene Kuh dem

Das , Tudern" einzelner Kithe im Obstgarten (hier in Rodenskrug) sorgt fiir

immer neue frisch abgeweidete Teilfldchen, wo durch den frischen Dung
zahlreiche Kéfer angelockt werden — welche der Steinkauz (vgl. Abb. 4,
S. 401) im hohen Gras nicht erreichen kénnte (Foto: M. Beleites)

Fig. 5:

Tethering of individual cows in the orchard (here in Rodenskrug) ensures a constant

succession of newly grazed plots, attractive to many different beetles due to the
fresh manure - prey which the little ow! (see Fig. 4, p. 401) could not otherwise

catch in the high grass.
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Familienbetrieb , Seele gibt” und die Ein-
richtung von Gértnerh6fen insgesamt ein
Beitrag ,,zur Heilung von Zivilisations-
schiden” sei (DREIDAX in: SCHWARZ &
GuTtscHOw o. J.: 1-2).

3 Woher kam die
Gartnerhof-ldee?

Noch vor dem Ersten Weltkrieg haben
viele deutsche Jugendliche aus der
Wandervogelbewegung die Idee ver-
folgt, selbst Landbau zu betreiben.
Vor diesem Hintergrund entstand die
Siedlerbewegung der 1920er-Jahre. Ein
Mann, der dieser Bewegung Orientie-
rung gab, war der Gartenarchitekt Lebe-
recht Migge (1881-1935). Migge propa-
gierte girtnerische Intensivsiedlungen
im Umfeld der Stidte, wie z. B. den ,, Kul-
turgiirtel Kiel”. Sein gértnerisches Kon-
zept beinhaltete einen reinen Pflanzen-
anbau, der durch Technikeinsatz und die
Einbeziehung der stidtischen Abfall-
wirtschaft optimiert werden sollte. Ein
Schiiler und Mitarbeiter in der , Intensi-
ven Siedlerschule” Migges auf dem Son-
nenhof in Worpswede war der Garten-
architekt Max Karl Schwarz. Er lie8 sich
ebenfalls in Worpswede nieder, begriin-
dete auf dem dortigen Barkenhof eine
»~Gartenbau- und Siedlerschule” und ent-
wickelte Migges Konzept weiter. Re-
formorientierte Landwirte hatten ihn
von der Bedeutung einer ausgewogenen
Viehhaltung tiberzeugt. Der hier anfallen-
de Dung sollte kompostiert und so dem
eigenen Betrieb wieder zugefiihrt werden
- die Grundidee einer 6kologischen Kreis-
laufwirtschaft (Abb.9, S.405). Schwarz
war Teilnehmer am ,, Landwirtschaftlichen
Kurs”, den Rudolf Steiner (1861-1925)
1924 in Koberwitz bei Breslau hielt.
Steiner begriindete dort die ,biologisch-
dynamische Wirtschaftsweise”, die bis in
die 1950er-Jahre hinein die einzige Lehre
fiir einen &kologischen Landbau war.

Im Jahr 1933 verdffentlichte Schwarz
sein Buch ,Ein Weg zum praktischen
Siedeln”. Darin gab er praktische Rat-
schldge fiir die Einrichtung von Sied-
lungswirtschaften, wie Nebenerwerbs-
und Stadtrandsiedlerstitten oder solche
fiir bauerliche und gértmerische Siedler.
Sein besonderes Interesse wird dort er-
kennbar, wo er schrieb: ,Die Erfahrun-
gen mit der biologisch-dynamischen
Wirtschaftsweise bringen es mit sich,
dass ein neuer Bodenbewirtschafter auf-
tritt, der beide Eigenschaften der vorge-
nannten Siedler, ndmlich die des Bauern
und die des Gértners in sich vereinigt,
und den wir als Intensivsiedler bezeich-
nen mochten” (ScHwarz 1933: 85). Un-
ter dem Begriff ,Intensivsiedler” hat
Schwarz bereits 1933 auf nur zwei Buch-
seiten die Grundlagen dessen formu-
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liert, was er spiter als ,Gértnerhof” be-
zeichnete. Erst nach dem Ende des Zwei-
ten Weltkriegs griff er dieses Konzept
neu auf. In Hamburg gab er mit anderen
die erwidhnte Schriftenreihe heraus. Oh-
ne hier explizit auf die biologisch-dyna-
mische Wirtschaftsweise Bezug zu neh-
men, stellten sie in zwei Heften ausfiihr-
lich das Gértnerhof-Konzept vor. Ange-
sichts der Not unmittelbar nach dem
Zweiten Weltkrieg ~ insbesondere der
notwendigen Integration mehrerer
Millionen Fliichtlinge aus den deutschen
Ostgebieten und der zahlreichen Bauern
unter ihnen — und in Erwartung einer be-
vorstehenden umfassenden Bodenre-
form wollten die Autoren den Gartner-
hof der Allgemeinheit als eine neue Be-
triebsform empfehlen, wenngleich als
»~ein Weg zum Ziel neben anderen”
(ScHwARzZ o. ].: 2).

4 Was wurde aus dem
Gartnerhof-Gedanken?

Trotz der relativ grofs angelegten Initiati-
ve fand das Konzept wenig Anklang und
hat in den folgenden Jahrzehnten kaum
eine Rolle gespielt. Grund dafiir dirfte
vor allem die zu geringe Flexibilitdt der
auf Neusiedlung orientierten Grundidee
gewesen sein. Obwohl es, insbesondere

Abb. 7:
Fig. 7:

Abb. 6:

Fig. 6:
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Der Begriinder des Gértnerhof-
Konzepts in den 1930er- und
1940er-Jahren: Der Garten-
architekt Max Karl Schwarz
(Quelle: von PLato 2003: 744).
Founder of the ‘gardening farm’
concept in the 1930/40s: The gar-
den architect Max Karl Schwarz
(Source: von PLATO 2003: 744)

in Siidwestdeutschland, seit langem
Hofe gab, die eine Wirtschaftsweise
praktizierten, die dem Gértnerhof-Mo-
dell dhnlich war, wurde die nordwest-
deutsche Idee als eine kaum erprobte
Neuerung vermittelt, die nur fiir ,Neu-
siedler” in Frage kdme.

Im Jahr 1974 hat Wolfgang von Haller
die wichtigsten Aufsitze der Gértner-
hofschriften von 1947 als Broschiire neu
herausgegeben. Als eine Ursache fiir
die weitgehend ausgebliebene Etablie-
rung von Gértnerhofen nach dem Krieg
sah er die sehr hohen fachlichen und
praktischen Anforderungen an den
Girtnerhof-Bauern. Interessant ist an
von Hallers Aufsatz die Offnung des
Konzepts im Bezug auf neue &kologi-
sche Aspekte und auch, dass er - im
Gegensatz zu Schwarz — dem Pferd ei-
nen wichtigen Platz einrdumt. Insbe-
sondere die ,in der Haltung sehr ge-
niigsamen Kleinpferde vermdogen in
vieler Hinsicht den Hof in der Motori-
sierung zu entlasten”, so von HALLER
(1974: 47). Bis heute spielt lediglich
unter biologisch-dynamischen Betrie-
ben das Girtnerhof-Konzept eine ge-
wisse Rolle — wenn inzwischen auch
viele solcher Gértnereien die Bezeich-
nung ,Girtnerhof” fiihren, ohne dass
den jetzigen Betriebsinhabern das Kon-
zept von Schwarz geldufig ist.

Nach den Pldnen von Max Karl Schwarz: Ansicht eines Gértnerhofs (Quelle: ScHwarz & GurscHow o. J., Titelblatt)
From plans by Max Karl Schwarz: View of a gardening farm (Source: SCHWARZ & GUTSCHOw no year, cover)
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Die derzeitigen gesellschaft-
lichen Veranderungen fordern
den Naturschutz heraus. Wah-
rend die dkologische wie die
soziale Dimension akzeptier-
ter Bestandteil des Natur-
schutzes sind, gewinnt zu-
nehmend die dritte Nachhai-
tigkeitsdimension an Bedeu-
tung: die Okonomie. Der
hérter werdende Wettbewerb
um finanzielle Ressourcen
und gesellschaftliche Akzep-
tanz machen deutlich, dass
Naturschutz immer auch ein
sozialer Prozess ist. Diesen
erfolgreich zu gestalten, erfor-
dert sozialwissenschaftliche
Kenntnisse Uber menschliche
Wahrnehmung und Informa-
tionsverarbeitung, Entschei-
dungsfindung und Partizipa-
tionsverhalten. Gefordert ist
ebenso Wissen Uber das
Management und die Gestal-
tung von Austauschprozes-
sen, wie es etwa das be-
wéhrte Rahmenkonzept des
Sozialen Marketing bereithéit.
Naturschutz als sozialen Pro-
zess zu verstehen eroffnet die
Chance, neue Gestaltungs-
md&glichkeiten und Koalitio-
nen zu etablieren. Die im Sin-
ne eines nachhaltigen Natur-
schutzes notwendigen sozia-
len Prozesse professionell zu
gestalten, ist eine der Zu-
kunftsaufgaben.
Dr. Gundula Hibner
Martin-Luther-Universitat

Halle-Wittenberg
Institut fir Psychologie
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Analogie zur Pflanzenzelle: ,,Entwicklung des Ordnungsprinzips fir den

Aufbau eines Siedlungsorganismus* (Quelle: ScHwarz 1933: 57)

Fig. 8:

Analogy to a plant cell: ‘Development of the organizing principle for the establish-

ment of a settlement organism’ (Source: ScHwarz 1933: 57)

5 Aktuelles Beispiel

Der vermutlich einzige Betrieb, der bis
heute als Gartnerhof im engeren Sinne
arbeitet, ist der in den 1960er-Jahren nach
dem Schwarz’schen Konzept aufgebaute
Gartnerhof von Veit Ludewig (Abb. 10,
S. 405) am Stadtrand von Dresden. Auf
dem 2,5ha grofen Geldnde entstand
aus einem zunichst reinen Gartenbau-
betrieb ohne Tierhaltung ein idealtypi-
scher Gartnerhof: Zu den gértnerischen
Kulturen kamen eine sechsgliedrige
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Ackerfruchtfolge mit 2/3 Getreideanteil
sowie eine eigene Kuh und die entspre-
chende Griinlandaufteilung, dazu der
selbst aufbereitete Mistkompost und da-
mit die hofeigene organische Diingung.
Trotz der widrigen DDR-Bedingungen
gelang Veit Ludewig neben der Umstel-
lung der Anbaustrukturen auch der Auf-
bau einer neuen Hofstelle mit Wohn- und
Wirtschaftsgebdude nach dem Vorbild
der in den Girtnerhof-Schriften vorge-
stellten Musterpldne. Gleichzeitig hat
er die - den finanziellen Ertrag sichern-
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den — gértnerischen Komponenten, wie
den Gemdise- und Schnittstaudenanbau,
einen sehr arten- und sortenreichen Obst-
bau sowie den Anbau und die Verarbei-
tung von Krautern, ausgebaut.

Der Dresdner Gértnerhof beschiftigt
zwei Arbeitskridfte und ein bis zwei
Praktikanten bzw. Lehrlinge. Neben der
Milchkuh (mit Nachzucht) gehéren noch
3 Schafe, 20 Hithner und 10 Bienenvélker
zum Hof. Die Nutzflidche gliedert sich in
ca. 6600 m? Ackerfliche, 2000 m? Ge-
miise und Erdbeeren, 150 m? Krauter,
1500 m? Schnittstauden, 1 ha Obstgras-
garten und 2000 m? Wiese. Auf den
sechs Teilflichen der Ackerfliche wer-
den entsprechend der Fruchtfolge fol-
gende Kulturen nacheinander angebaut:
1. Kohl/Kartoffeln, 2. Zwiebeln/ Méhren /
Rote Bete/Futterriiben, 3. und 4. Win-
terweizen, 5. Hafer und 6. Roggen. Nach
dem Roggen wird fiir Kohl und Kar-
toffeln mit ca. 800 dt/ha Mistkompost
gediingt; im Jahr darauf wird fiir die
Futterriiben ca. 150 dt/ha fast vererdeter
Kompost ausgebracht und ebensoviel
Mistkompost vor dem zweiten Winter-
weizen. Wihrend Getreide, Milch, Eier
und Fleisch ausschlieSlich der Eigenver-
sorgung dienen, werden von den tibri-
gen Produkten die tiber den Eigenbedarf
hinausgehenden Mengen an Hofkun-
den, Bio-Ldden und Blumengeschifte
vermarktet. Dabei bringen Kréutertees
und Schnittstauden den gréften finan-
ziellen Ertrag. Auf Grund der Lage des
Dresdner Hofs im stddtischen Siedlungs-
gebiet kann er keinen nennenswerten
Beitrag zur Erhaltung bestimmter Arten
der agrarischen Kulturlandschaft leisten.
Allerdings ist gerade hier — auch im Sin-
ne eines Biotopverbunds - der belebende
Einfluss des Hofs auf das Landschafts-
bild zu wiirdigen.

6 Neue Leitbilder
fir den Naturschutz in
der Kulturlandschaft?

Angesichts eines erwarteten Subven-
tionsabbaus im EU-Agrarsektor gehen
BaYERr et al. (2000) davon aus, dass kiinf-
tig die landwirtschaftliche Bewirtschaf-
tung von beglinstigten Standorten inten-
siviert wird, ,wéhrend ein groBSriumi-
ger Riickzug der landwirtschaftlichen
Nutzung von Grenzertragsstandorten”
zu erwarten sei. Fiir grofSflichige Offen-
landschaften solcher Grenzertragsstand-
orte pldadieren BAYER et al. (2000) fiir eine
extensive Beweidung, um ,ein mosaik-
artiges Nebeneinander offener und ge-
hélzdominierter Bereiche” zu entwickeln
und um tiber die jeweilige Besatzdich-
te in ihrem gegenseitigen Verhiltnis zu
steuern. Damit liegt fiir einen Teil der
Kulturlandschaft — namlich die Offen-
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Abb. 9:

Die eigene Kuh als Bedingung einer Gkologischen Kreislaufwirtschaft:

Blick auf den Gértnerhof Ludewig in Dresden (Foto: M. Beleites)

Fig. 9:

One’s own cow as a necessity for ecologically sound closed-loop materials cycling:

View of the Ludewig gardening farm in Dresden

landschaften in Grenzertragsregionen —
ein dynamisches Leitbild vor.

Ganz anders hingegen ist die Situa-
tion in Bezug auf die anderen Kultur-
landschaftstypen. Nach der Kartierung
und Analyse der Landschaftstypen in
Deutschland von GHARADJEDAGHT et al.
(2004) ist in Bezug auf die klein- und
mittelbduerlich geprigten Landschaften
der Landschaftstyp ,strukturreiche Kul-
turlandschaft” von besonderem Interes-
se. Er ist mit bundesweit 7,9 % Flachen-

anteil angegeben und wie folgt definiert:
,Waldanteil <40 % und Summe (Moore,
Siimpfe, Heiden, Magerrasen, Gewésser)
>10 % oder Waldanteil <40 % und An-
teil ,Komplexe Parzellenstrukturen” plus
Landwirtschaft und natiirliche Bodenbe-
deckung > 20 %“ (GHARADJEDAGHI et al.
2004: 73). Zu den auf die Kulturland-
schaft bezogenen Schutz- und Mafnah-
mevorschldgen von GHARADJEDAGHI et al.
sei hier Folgendes angemerkt: Die fiir
eine Bewahrung strukturreicher Kultur-

Abb. 10: Pionier der Géartnerhof-Idee in Ostdeutschland: Veit Ludewig bei der
traditionellen Getreideernte auf den je ca. 1200 m? groBen Teilflichen
seines Ackerlands (Foto: M. Beleites)

Pioneer of the gardening farm idea in East Germany: Veit Ludewig, harvesting grain
with traditional methods on his field plots, each measuring approx. 1200 m?

Fig. 10:
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landschaften notwendigen Manahmen
lassen sich mit den Begriffen ,,Schutz, Er-
haltung und Optimierung” (GHARADJE-
DAGHI et al. 2004: 80) nicht ausreichend
fassen. Hier konnen Fragen nach einer Be-
einflussung von Landwirtschaftsstruktu-
ren und der Férderung bestimmter Nut-
zungsformen nicht ausgespart bleiben.
Auch muss Extensivierung nicht grund-
sdtzlich mit einer , naturschutzfachlichen
Aufwertung” einhergehen.

Im Ubrigen sollte auch eine Wieder-
herstellung zerstorter strukturreicher Kul-
turlandschaft in Gebieten, wo diese frii-
her den Landschaftscharakter geprégt
hat, erwogen werden. Dies gilt besonders
fiir Ostdeutschland, wo es infolge der
flichendeckenden Kollektivierung und
Zentralisierung der Landwirtschaft in
der DDR zu einer beispiellosen Ausriu-
mung der Landschaft kam. Dies spiegelt
sich auch in der o.g. Kartierung der
Landschaftstypen in Deutschland wider,
nach der es den Landschaftstyp ,struk-
turreiche Kulturlandschaft” (bundesweit
7,9 %) im Gebiet der fritheren DDR {iber-
haupt nicht mehr gibt (GHARADJEDAGHI
etal. 2004: 74 1.).

Bei der Entwicklung eines Natur-
schutz-Leitbilds fiir reich gegliederte Kul-
turlandschaften sollten folgende Fragen
mit beriicksichtigt werden:

1. Welchen Stellenwert haben Standorte
ertragreicher Boden fiir den Natur-
und Landschaftsschutz?

2. Welche landschafts- und arterhalten-
de Potenziale haben traditionelle For-
men der Landnutzung im Verhiltnis
zu Methoden der reinen Landschafts-
pflege?

3. Sind die naturschutzrelevanten Wir-
kungen von intensiver und extensiver
Landnutzung differenzierter zu be-
werten als bisher?

7 Ausblick und Fazit

Die Existenz reich gegliederter Kultur-
landschaft ist abhingig vom Vorhanden-
sein klein- und mittelbiuerlicher Land-
nutzung. Auch wenn Nebenerwerbs-
Landwirtschaft in diesem Zusammen-
hang eine wichtige Rolle spielt, wer-
den kleinb&uerliche Strukturen nur dann
fortbestehen, wenn es mit diesen Struk-
turen kompatible Nutzungsformen gibt,
die betriebswirtschaftlich wettbewerbs-
fahig sind. Weil das Gértnerhof-Konzept
sowohl einen naturvertriglicheren Weg
zu einer wirtschaftlichen Effizienzsteige-
rung von Kleinbauernhéfen aufzeigt, als
auch kleinriumig gegliederte Kultur-
landschaft hervorbringt, verdient es eine
neue Beachtung. Auch wenn einzelne
Gértnerhofe nur einen geringen Beitrag
zum Artenschutz in der Kulturland-
schaft zu leisten vermégen, kénnten ent-

406

sprechende Modellprojekte in verschie-
dener Hinsicht Orientierung geben, so
etwa zur Erforschung der naturschutz-
relevanten Wirkungen von verschiede-
nen Landbaumethoden, zur gezielten
Weiterentwicklung und Effizienzsteige-
rung artenschutzgerechter Nutzungsfor-
men — und als praxisbezogene Bildungs-
stitten zum Thema Naturschutz in
der Kulturlandschaft. Unabhingig da-
von sollten Naturschiitzer auf das Girt-
nerhof-Konzept hinweisen, z. B. wenn sie
bei der Betreuung von Streuobstwiesen
auf interessierte Nebenerwerbs- bzw.
Kleinlandwirte treffen.

Betriebswirtschaftlich gesehen, ist das
Girtnerhof-Konzept aus den 1940er-Jah-
ren nicht 1: 1 in die Gegenwart iibertrag-
bar. Es liegt aber ein Modell vor, wie sich
eine an traditionellen Landbaumetho-
den ankniipfende Landnutzung rentab-
ler und zugleich naturvertriglicher ge-
stalten ldsst, als es mit dem Profil von
herkémmlichen kleinbduerlichen Betrie-
ben méglich ist. Das hier aufgezeigte Po-
tenzial fiir eine naturvertrdgliche und
wirtschaftliche Optimierung kleinerer
Hofe konnte zudem der Nebenerwerbs-
Landwirtschaft neue Impulse verlei-
hen - und vielleicht sogar fiir Kleinbau-
ernhofe in Osteuropa einen sozialver-
tréglichen Weg in die Zukunft aufzeigen.
Aber auch in Deutschland wird zu wenig
beachtet, dass gértnerisch-bduerliche Ei-
genarbeit eine wichtige Form der Selbst-
hilfe darstellt und letztlich viele Er-
werbslose auf dem Land hilt. ,Der Er-
halt von Kleinlandwirtschaft sollte daher
wieder zum sozialen Programm wer-
den” (MEYER-RENSCHHAUSEN 2005: 612).
SchlieBlich sollte die aktuelle Situation
in der Landwirtschaft nicht dariiber
hinwegtauschen, dass ein moderner na-
turvertridglich wirtschaftender Kleinbe-
trieb unter kiinftigen Rahmenbedingun-
gen (hohere Energie- und niedrigere Ar-
beitskosten) bessere Chancen haben wird
als heute. ,Die béuerliche Familienwirt-
schaft war die soziale und wirtschaft-
liche Grundlage aller geschichtlichen
Hochkulturen”, erinnert Hermann Prrs-
BE (1988).

8 Zusammenfassung

Unmittelbar nach dem Zweiten Welt-
krieg machte der Worpsweder Gartenar-
chitekt Max Karl Schwarz (1895-1963)
ein neues Betriebskonzept unter der
Bezeichnung , Gértnerhof” bekannt. Das
Ziel dieses Konzepts besteht in einer
naturvertraglichen und wirtschaftlichen
Optimierung kleinerer Betriebe durch ei-
ne Zusammenfithrung der klassischen
Profile von Géartnerei und Bauernhof. Ge-
geniiber herkémmlichen Kleinbauern-
wirtschaften kann durch die Integration
einer gértnerischen Komponente der

finanzielle Ertrag des Hofs und der
Selbstversorgungsgrad seiner Bewohner
deutlich gesteigert werden. Gegeniiber
herkdmmlichen Gértnereien kann durch
die Integration einer landwirtschaft-
lichen Komponente mit Tierhaltung ein
ausgewogener , Hoforganismus” im Sin-
ne einer Okologischen Kreislaufwirt-
schaft erreicht werden, der sich belebend
auf das Landschaftsbild auswirkt. Das
Konzept wird daraufhin untersucht, wo
es sich iiberlebt hat, und welche Aspekte
auch aus aktueller Perspektive relevant
erscheinen, insbesondere aus der Per-
spektive des Naturschutzes.

Zwei grundlegende Probleme des heu-
tigen Naturschutzes in der Kulturland-
schaft werden diskutiert: Einerseits exis-
tieren Schutzgebiete allein auf ertrags-
armen Griinlandstandorten und ande-
rerseits kann eine alleinige Biotoppflege
im Hinblick auf die Bewahrung von
Landschaftsbild und Artenvielfalt die
traditionellen béuerlichen Formen der
Landnutzung nicht ersetzen. Angesichts
des drohenden Verlusts von durch
kleinbiuerliche und traditionelle Land-
nutzung geprégten Kulturlandschaften
wird die Frage erortert, ob die im Gart-
nerhof-Konzept enthaltene Grundidee
fiir eine naturvertrigliche und wirt-
schaftliche Optimierung von Kleinbetrie-
ben eine aktuelle Relevanz fiir Natur-
schutzkonzepte in Kulturlandschaften
auf ertragreicheren Béden haben kann.
Durch die Vielfalt und das unmittelbare
Nebeneinander verschiedener Nutzungs-
formen (Acker, Garten, Griinland, Obst-
wiesen, Hecken und Gehélze) kénnten
Betriebe, die sich an Teilaspekten des
Gértnerhof-Konzepts orientieren, modell-
haft zu einer reich gegliederten Kultur-
landschaft beitragen.

Summary

Immediately after World War II, the
garden architect Max Karl Schwarz
(1895-1963), from Worpswede, intro-
duced a new concept for the running of
smallholdings. The concept aims to
combine the classic profiles of market
gardening and farming, thereby ecolo-
gically and economically optimizing
smaller holdings. Compared to traditio-
nal smallholdings, the financial returns
for the holding and the product self-suf-
ficiency rate for the inhabitants are in-
creased substantially through the inte-
gration of the gardening element. In
comparison with conventional market
gardens, a balanced farm organism can
be achieved through the integration of
an agricultural component, including
animal husbandry. This farm organism
fosters ecologically sound closed-loop
materials cycling, and results in the sur-
rounding landscape becoming more en-
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livened. This articles examines which
aspects of the concept have become out-
dated, and the concept’s relevance to
current trends in land management,
especially from the nature conservation
perspective.

Two fundamental problems of today’s
nature conservation in cultural land-
scapes are discussed: Firstly, protected
areas are generally found only on sites of
low yielding grassland. Secondly, with
view to the continuing existence of a di-
verse landscape rich in animal and plant
species, habitat management measures
alone can not fully substitute traditional
forms of land use. Faced with the im-
pending loss of landscapes that have re-
sulted from traditional land working
methods and small-scale farming, the
question is raised whether the funda-
mental idea of the ‘gardening farm’ con-
cept — economically and ecologically op-
timizing smallholdings — bears relevance
for nature conservation strategies on
higher yielding soils and sites. Through
the variety and the side-by-side exis-
tence of the various landscape elements
(arable fields, grasslands, gardens, or-
chards, hedges and woodlands) it is pos-
sible for holdings pursuing selected
aspects of the ‘gardening farm’ concept
to contribute to a richly diverse cultural
landscape.
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